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1、 案情简介
（1）韩国三星电子公司：三星电子公司是韩国规模最大的企业，同时也是三星集团子公司中规模最大且在国际市场处于领先地位的企业。三星智能手机目前稳居全球智能手机出货桂冠。

（2）美国苹果公司：苹果公司是美国的一家高科技公司，是目前IT行业最受关注的企业，拥有大量“粉丝”，2012年8月21日，苹果成为世界市值第一的上市公司。

（3）美国一家联邦地方法院2012年7月30日开始审理美国苹果公司和韩国三星电子公司的专利诉讼案。这是苹果公司和三星电子公司在美国的首场陪审团庭审，两家公司围绕智能手机和平板电脑的专利纠纷此前已在全球多个国家“开战”。这次庭审结果可能影响市场竞争格局，被美国媒体称为“世纪专利审判”。
　　此前，苹果公司和三星电子公司未能在法庭要求的调停中达成和解，从而让这场美国迄今最受瞩目的专利纠纷进入了庭审阶段。庭审在位于加利福尼亚州圣何塞的联邦地方法院举行，7月30日是庭审首日，主要进行陪审员遴选等程序。
　　苹果公司去年4月对三星电子公司提起诉讼，称三星抄袭了苹果iPhone和iPad的技术、用户界面和风格，索赔超过25亿美元，并寻求在美国市场上禁售三星平板电脑和智能手机。但三星电子公司否认侵犯苹果公司专利并同时指控说，苹果公司侵犯了三星电子公司在20年手机研发过程中的技术成果，还企图借目前的市场领导地位打压竞争对手。苹果公司透露，三星电子公司要求苹果公司每售出一部iPhone或iPad就支付14.4美元的专利费。这些指控很自然也遭到苹果公司否认。

（1） 专利战始末
2011年4月15日，苹果公司发动了针对三星电子公司的侵权诉讼，称三星电子公司包括Galaxy系列等移动设备涉嫌抄袭苹果公司的产品、外型以及UI设计等多项苹果独特的产品技术。这次诉讼由苹果公司在北加州圣荷西联邦法院发起，要求禁止三星电子公司在美国销售4款产品 Galaxy S 4G、Infuse 4G、Droid Charge 和 Galaxy Tab 10.1。

2011年4月21日,三星电子公司展开回击,在韩国首尔、日本东京以及德国慕尼黑3个国家向苹果公司提出10项诉讼。

2011年4月27日，三星电子公司向美国北加州联邦法院对苹果公司提出侵权诉讼， 要求下令苹果公司停止继续侵犯三星电子公司的专利技术，并且要求苹果公司对于过去的侵权行为做出赔偿。

2011年6月22日，苹果公司在韩国首尔中央地区法院对三星电子公司提出侵权控诉，指出三星 Galaxy S 、Galaxy S2、Galaxy tab 等产品有涉嫌抄袭iPhone 3G。苹果公司还要求三星电子公司赔偿1亿韩元。

2011年下半年，苹果公司和三星电子公司在美国、德国、荷兰、法国、澳大利亚、意大利、韩国、日本相继展开专利战，部分国家和地区对三星电子公司产品做出禁售决定。

2012年2月8日，苹果公司再次向北加州联邦法院控告三星电子公司侵犯其八项专利及18种电子消费产品侵权。

2012年4月18日，三星电子公司反诉苹果公司侵犯8项专利。

2012年6月，苹果公司在美接连取得对GALAXY Tab 10.1，Galaxy Nexus禁售令。

2012年7月30日，由于双方拒绝按照主审法官高兰惠建议就诉讼达成和解，本案于7月30日开庭。

2012年8月24日，美国法院判决三星电子公司侵犯了苹果公司的6项专利，并向苹果公司赔偿10.5亿美元。同一天韩国首尔中央地方法院也对双方的专利诉讼案作出裁定，苹果公司和三星电子公司互相侵犯对方的专利，其中苹果公司侵犯了三星电子公司两项专利，需赔偿35000美元。三星电子公司也侵犯了苹果公司的一项专利，需赔偿22000美元。

二、涉及的专利
（1）苹果公司起诉三星电子公司侵犯的专利
① 外观设计专利。苹果公司起诉三星电子公司最响亮的是设计专利，称三星电子公司的Galaxy产品侵犯了其iPhone/iPad的外观设计专利。外观设计是苹果公司最引以为豪的竞争优势，最不容许竞争对手抄袭。

② 多点触控专利。这也是iOS设备的特色之一，说起苹果公司设备最先让人想到的就是多点触控。但是苹果公司真的是多点触控的鼻祖吗？三星电子公司搬出第一代iPhone发布前就存在的技术来反驳。
    ③图标设计。在图标设计方面，苏珊·卡蕾最有权威性。作为苹果公司早期的图标设计师，她已经不止一次出庭为苹果公司作证。最近她也接受了媒体的采访，回忆在苹果公司设计图标的经历。
    ④反弹与缩放：这两项属于iOS界面的细微设计。我们在iOS设备滚动一个页面时，当拉到尽头，页面会自然地向后反弹一点。这个细节早已被苹果公司注册为专利。捏合缩放的手势也曾经在第一代iPhone发布时震撼业界。对于这两点，我们来看看三星电子公司如何反驳。

（2）附：20项被称为“山寨苹果”的三星设计
No.1抄袭产品：iPhone 3G/3GS
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No.2抄袭产品：iPad 2
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No.3抄袭产品：iPod touch
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No.4抄袭产品：Maps应用的用户界面
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No.5抄袭产品：App Store图标[image: image5.jpg]



No.6抄袭产品：零售店内部设计
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No.7抄袭产品：iPhone 4/4S
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No.8抄袭产品：Mac mini
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No.9抄袭产品：MacBook Air
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No.10抄袭产品：Smart Cover
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No.11抄袭产品：iPad包装盒设计
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No.12抄袭产品：Mircrophone应用
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No.13抄袭产品：相机读卡器
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No.14抄袭产品：iPad虚拟键盘
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No.15抄袭产品：SMS/Messaging应用界面
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No.16抄袭产品：部分iPad配件
[image: image18.png]


  [image: image19.jpg]



No.17抄袭产品：iPhone充电器
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No.18抄袭产品：苹果风格的电视广告（甚至聘请了同一名女主角）
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No.19抄袭产品：USB线
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No.20抄袭产品：Siri的用户界面
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3、 庭审辩护阶段 
（1） 苹果公司的陈述
苹果公司在iPhone和iPad研发过程中耗费了大量的资源，而三星电子公司有意地抄袭苹果公司的这些产品和设计，构成不正当竞争。考虑到三星电子公司一系列涉案机型的销售所得利润以及苹果公司自身因此损失的利润，苹果公司在本案中索赔25.25亿美元。苹果公司提起的诉讼涉及《民法》、《专利法》、《民事诉讼法》，主要维护商标权和专利权。

1.商业外观：

商业外观和商标一样，都有保护消费者不受仿冒产品欺骗的功能。商业外观泛指一个产品的外观，这个外观设计就像产品商标一样是受知识产权保护。 例如可口可乐的瓶子那独特的外观设计具有辨识度，在法律上和商标一样，代表着这是可口可乐公司的出品。 有专业人士认为，对于苹果来说因为这一苹果可以专注于展现iPhone和iPad的外观特点，也可以向法官提出，许多消费 者在购买这两种产品时会受到三星产品相似外形的干扰或欺骗。。

2.设计专利

本次涉案的设计专利有两项iPhone的设计专利、一项iPad的设计专利以及一项iOS图标排列的设计专利。其中包括：iPhone的前置话筒口，平整的正面、home键、圆角设计、屏幕边缘、以及完全由玻璃覆盖的表面；iOS系统中图标的排列、以及放置固定于底部的图标的坞；iPad上薄薄的边缘、圆角设计、玻璃覆盖的表面、在正面、边缘和背部的极简设计。

3、功能专利

主要是对手机的一些具体操作方式的专利。例如当用户在文档和网页上用手指进行滚动操作时显示背景纹理。又例如判定用户使用一只手指操作时即为滚动操作，用两只或多只手指操作时即为缩放操作。这些都是苹果登记在案的专利。

4.涉案机型

本次涉案的有三星Galaxy S、Galaxy S II、Epic 4G、Captivate（I897）、Vibrant、Infuse 4G、Galaxy Tab 10.1等机型。

三星电子公司指控苹果公司侵犯其专利

在辩护过程中，三星电子公司指控苹果公司侵犯了三星电子公司三项与便携设备有关的专利。作为三星电子公司阵营的第四位出庭证人，哈佛教授兼专利专家Woodward Yang在法庭上声称苹果公司抄袭了三星电子公司所属的关于照片、电子邮件附件和后台音乐播放的专利。CNET报道称：“出于实验的目的，Yang自称花了300至400个小时来研究苹果的设备，并发现iPhone、iPad和iPod touch侵犯了三星电子公司的专利。”
    首先，Yang展示的是一项与照片邮件相关的专利。他认为这项专利早在功能手机时期就已出现，让人们不一定非得经过电脑来获取（手机中的）相片。但苹果公司为相片设置的分享功能是否真的侵犯了这一专利，至今都没有明确的说法。
    其次，在Yang向法庭出示的另一份证据中，展示了“用户可在照片上添加标记以方便过后浏览”的功能。三星电子公司坚持认为这是他们的专利。而Yang将iPhone、iPad和iPod touch列举为涉嫌侵犯这一专利的设备。

而三星电子公司列举的第三个“被苹果公司侵犯的专利”是关于“当有其它应用开启时，音乐可在后台播放”的功能。

[image: image24.jpg]116. Visual Interaction Effect Attaching Photos -

mail, picture attachment effect is lacking compared to i
il and being attached to it s fun

Q When composing
© i-Phone : Effectof pcture actualy going on top o the &

oSt £ Atached file s displayed in an icon format without any effct

e e ]

Picture is attached
without any effects.

Afer pictureis
viewed and attached
to.an E-Mall, an
effect shows picture.
actually being.
attached to E-Mail,
making it fun for

121/ 152 -





　　在交互讯问阶段，苹果公司阵营的代理律师Bill Lee将一张iPhone与Galaxy S的对比图作为引用材料，反驳了三星电子公司此前的说法，并认为是三星电子公司抄袭了苹果公司为邮件设计的附件功能。

在提到有关相册的功能的时候，Bill Lee向Yang说到：“在400个小时的工作中，您并没有找到证据证明苹果公司‘此前听说过893号专利’或是‘抄袭了893号专利’。”但Yang坚持认为自己的说法是正确的。

Bill Lee认为：以上三个专利的发明者都没有为三星电子公司提供证词，而且三星电子公司也没有在旗下的智能手机设计中采用这些知识产权。那么又如何证明，苹果公司“抄袭”了这些连三星电子公司的产品自身都不具备的功能呢？

四、判决结果

美国：评审团认为，三星电子公司侵犯了苹果公司iPhone设计相关的087号和677号两项专利，与图标设计相关的305号专利，与缩放图片相关的163号专利，与多点触控放大文件相关的915号专利以及文件边缘反弹效果相关的381号专利。但陪审团并不认为，三星侵犯苹果iPad的外形设计专利。

加州圣何塞地区法院此次驳回了三星电子公司的所有诉讼，裁定三星电子公司侵犯苹果公司的6项专利，需赔偿10.5亿美元。

韩国：首尔院认定苹果公司侵犯了三星电子公司拥有的与数据自由传输技术相关的第975号专利和与调控电力技术有关的第114号专利，为此苹果公司需向三星电子公司赔偿4000万法韩元(约合3.54万美元)。同时，涉嫌侵犯三星电子公司专利技术的苹果iPhone3GS、iPhone4、一代iPad和iPad2四个产品在韩国被禁售，但iPhone4S和新iPad没有在禁售名单上。同时，首尔法院也认定三星电子公司侵犯了苹果公司关于用户界面的一项专利技术，为此三星电子公司需向苹果公司赔偿2500万韩元(2.2万美元)。
五、案情经过总结
苹果公司与三星电子公司的这场专利纠纷，始于2011年4月，当时苹果公司对三星电子公司完全抄袭iPhone和iPad设计的行为提出16项诉讼。随即，三星电子公司展开反击，在韩国、日本和德国三个国家对苹果公司提起专利诉讼，称苹果公司侵犯了其5项专利设计。就这样，两大科技企业开始了彼此之间关于手机、平板电脑等热销电子产品的专利大战。双方先后在9个国家围绕30多项专利展开彼此之间的抗争，虽然之间互有胜负，但最近的几项判决更具阶段性意义。
在2012年8月23日韩国首尔中央地方法院认为苹果公司和三星电子公司双方均有侵权后，8月24日，美国一家法院作出判决，认定三星电子公司侵犯了苹果公司的6项专利，并要求三星电子公司向苹果公司赔偿10.5亿美元。苹果公司的设计和软件指控涉及多款三星电子公司的设备，包括Nexus S 4G和Galaxy S II，这些产品均被认定侵权。8月31日，日本东京一家法院做出一项判决，裁定三星电子公司移动设备并未侵犯苹果公司专利，这让三星电子公司在美国遭遇惨败一周以后，终于在日本挽回了一点颜面。
六、三星电子公司与苹果公司知识产权纠纷启示
这是一场被称之为“世纪大战”的战争，交战的双方是如今全球最大的两个智能手机品牌——三星电子公司和苹果公司，交战的武器是知识产权的杀手锏——专利。   

美国法院的一纸判书，让两大品牌之间由来已久的专利纠纷关注度达到顶点，更引发了业内外人士对这一事件的反思。 苹果公司和三星电子公司的专利战争，让中国多家手机厂商绷紧了神经。对于国产手机厂商来说，如果想要在国际市场立足，国产品牌应该进一步增强创新和专利保护意识。
易观国际分析师王颖认为：“面对现在智能机同质化的趋势，此次专利战的结果给其他的手机企业起到了范本作用，同时也给国内的一些企业敲响了警钟，如何应对国际品牌的专利诉讼和加强自身的科技创新成为国内企业不得不面对的问题。战火必然会蔓延至其他竞争对手。”

三星电子公司与苹果公司专利之战，让我们看到知识产权对于品牌，具有决定性的意义，它足以左右一个品牌的成败。就像三星电子公司与苹果公司专利战，肯定将影响全球智能手机和平板电脑的竞争环境，甚至改变行业格局。知名品牌专家曾朝晖表示，对于大多数中国品牌而言，知识产权是一道硬伤，高昂的研发成本，国内山寨版的风行，决定了大多数中国品牌不是“养鱼”而是“钓鱼”，这或许可在短期内收到效果，但长远来看，将缺乏根基，难以持续发展，更无法走出国门。

浙江省企业发展研究会副会长陈伍胜认为，苹果公司与三星电子公司的典型判例充分体现出，每一个国家的知识产权保护的核心思想，就是保护本国的产业安全和国家的整体利益。这值得中国知识产权界和执法机构借鉴和反思，为中国企业走出去提供司法保障，维护中国企业在海外的合法权益。

七、制作感言

这次关于三星电子公司与苹果公司的案例的研究，对于我们这些还不熟悉知识产权的人有很大的帮助。苹果公司与三星电子公司仅仅因为一小部分的专利问题便引发一场如此大的官司，由此可见知识产权在我们生活中扮演的角色非同小可。这也勾起了我们学习知识产权的兴趣，大大的提升了我们的知识面。另一方面，我们也同样意识到没有案例就学不好法学，单纯的法条对于爱思考的我们确实是及其枯燥无味的，然而案例就显得有意思的多。案例会让我们有思考的兴趣。所以我们觉得我们这次做的这个案例也许不是最好的，但是对于我们来说却是极其成功的。在接下来的学习生涯里，我们也同样会坚持对案例的研究，在法律的道路上走得更远。
（注：本案例研究部分资料来自以下连接网站
http://market.ebnew.com/zldz/
http://www.weiphone.com/Story/Interpretation_of_Apple_and_Samsung_s_patent_lawsuit_461724.shtml
http://www.weiphone.com/apple/news/2012-08-12/20_known_as_the_cottage_Apple_Samsung_design_451075.shtml
http://www.cqn.com.cn/news/zgzlb/diwu/620896.html  ）
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